ILUSTRISSIMA PREGOEIRA DA FUNDACAO PARQUE TECNOLOGICO ITAIPU-BR

NOVO ESTILO COMERCIO, SERVICOS E REPRESEN TACAO LTDA, inscrita
no CNPJ n® 07.380.927,/0001-43, empresa sediada em Missal - PR, por intermédio
de sua Sécia Administradora, Sra. Cristina Altissimo, brasileira, solteira,

devidamente inscrita no CPF/MF n2 020.405.809-05, vem apresentar seu pedido de

IMPUGNACAO

ao Edital do PREGAO PRESENCIAL n® 0047/2019, pelas razdes de fato e

de direito que passa a expor.

1. CONSIDERACAQO IMPORTANTE:

A Impugnante deixa claro seu respeito pelo trabalho do Pregoeiro, da
equipe de apoio, e de todo o corpo de colaboradores deste 6rgdo. As divergéncias
objeto da presente impugnagdo referem-se unicamente a formalizagio da proposta
e exigéncias que dificultam a ampla concorréncia. Ndo afetam, em nada, o respeito

da empresa pela institui¢do e pelos ilustres profissionais que a integram.

Esta licitante tem conhecimento de que a Fundacio PTI-BR nio segue
obrigatoriamente a égide da Lei 8.666/93, possuindo regulamento préprio. Entende

ente do setor privado.

ainda que a Fundagéo PTI-BR nio se trata de 6rgo da Administragdo Publica, sendo %

Em andlise ao regulamento de licitagdes desta Fundagdo, é do entendimento
desta licitante que o prazo para esclarecimentos e impugnagdes, é bastante curto e

inviabiliza questionamentos e/ou impugnagdes. Com os prazos apontados as
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licitantes devem optar pelo questionamento ou impugnacdo, tendo em vista que a
propria Fundagdo possui prazo de 48 horas para resposta aos pedidos de
esclarecimento. Retirando-se da contagem o dia do pedido, temos que se for
realizado um pedido de esclarecimento no dia util seguinte ao da publicagdo (1° dia
da contagem do prazo para esclarecimento/impugnagdo), a Fundagdo tera o prazo
de 48 horas para responder, prazo este que se encerraria no 3° dia da contagem de
prazo para esclarecimento/impugnagdo. Desta forma, caso a seu pedido de
esclarecimento (por exemplo) ndo tenha sido elucidado de maneira satisfatoria, fica
prejudicado o seu direito a novo questionamento e/ou o direito a impugnagdo. Tal
dispositivo pode acabar gerando danos a Fundagao, tendo em vista que os licitantes,
quando questionam, buscam elucidar fatos para que possam melhor atender as
necessidades do 6rgdo. E quando se insurgem contra o instrumento convocatorio o

fazem por entender que o mesmo contém vicios e/ou limitagdes controversas.
Acerca do tema em comento, temos alguns posicionamentos do TCU™:

Proceda a contagem dos prazos legais atinentes as licitagGes em dias,
e ndo em horas, nos termos do art. 110 da Lei n28.666/1993,edo art.
18 do Decreto n® 5.450/2005, emitindo decisdo formal sobre as
questdes apresentadas, em atengdo ao disposto no art. 18, § 1%, do
Decreto n® 5.450/2005.

i/

VLD

E ainda 0 mesmo érgéo de controle?:

Vé-se, pois, que a empresa (...) teve frustrado o direito legalmente
estabelecido de impugnar o instrumento convocatdrio, oportunidade
em que a administragdo poderia fornecer ao potencial licitante as
razées que levaram a inclusdo dos itens editalicios impugnados,
incluindo-se as interpretagées que o pregoeiro apresentou em sua
resposta a diligéncia realizada pelo Tribunal. Contudo, mesmo nos
casos em que a administragdo apreciou o pedido de impugnagdo de
potenciais licitantes, o pregoeiro apresentou respostas lacénicas,
limitando-se, sem qualquer motivagdo, a comunicar o indeferimento
por considerar que as exigéncias constantes dos itens do edital
estariam de acordo com a Lei n.2 8.666/93.

A

(e

I Acérdio 2625/2008 Plendrio
2 Acérdio 1871/2005 Plendrio (Relatério do Ministro Relator)
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